Udvalget om folkekirken og registreret partnerskab har haft til opgave at tage stilling til
tre spargsmal, der i kort form kan gengives sadan:

o Skal &gteskab fortsat kunne indgas ved vielse i folkekirken, eller skal alle samliv
indgas for den borgerlige gvrighed, hvorefter der er mulighed for en kirkelig vel-
signelse?

e Under hvilke former skal registreret partnerskab kunne indgas ved en kirkelig
handling, og hvilket ritual skal i givet fald anvendes?

e Hvordan sikrer man, at praester af samvittighedsgrunde har frihed til at sige nej til
at medvirke ved indgaelse af registreret partnerskab i kirken?

Dette kapitel indeholder en sammenfatning af udvalgets overvejelser og anbefalinger i
forhold til de tre spargsmal.

Overvejelser og anbefalinger er mere udfarligt beskrevet i de fglgende kapitler.

Udvalget anbefaler i gvrigt, som navnt i afsnit 1.3, at der bliver gennemfgart en hgring
over denne rapport, og at udvalget inddrages i tolkningen af hgringssvarene.

Udvalget er blevet bedt om at tage stilling til falgende spgrgsmal:

Skal &gteskabsindstiftelsen fortsat forega i folkekirken, eller skal alle samliv indgas
for den borgerlige gvrighed, hvorefter der er mulighed for en kirkelig velsignelse, og
hvilket ritual skal kunne anvendes ved en sadan kirkelig handling?

Kapitel 3 indledes med en gennemgang af, hvordan aegteskabsindgaelse i Danmark er
foregaet siden reformationen, og af de gaeldende regler om vielse.

Udvalget konstaterer dernaest, at der ikke er afggrende teologiske argumenter for, at den
juridiske del af vielsesceremonien skal foregd i kirken. Der er pa den anden side heller
ikke afggrende teologiske argumenter, som taler imod, at den juridiske del af vielsen
kan forega i kirken.

Udvalget mener derfor, at spgrgsmalet om, hvorvidt egteskab fortsat skal kunne indgas
ved kirkelig vielse, ma vurderes ud fra bl.a. traditionen og den aktuelle folkelige hold-
ning til det.

Udvalget konstaterer, at der er arhundreder lang tradition for, at vielse med juridisk gyl-
dighed kan forega i kirken. Udvalget konstaterer desuden, at selv om der i nasten 100 ar
har veret valgfrihed mellem kirkelig og borgerlig vielse, vealger en stor del af befolk-
ningen fortsat den kirkelige vielse frem for en borgerlig vielse. Der ses heller ikke
blandt folkekirkens medlemmer generelt at veere et udtalt enske om, at den kirkelige
vielse med juridisk gyldighed skal afskaffes.

Et flertal i udvalget (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christiansen, Lis-
bet Miller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Praestholm, Karsten Nissen, Susanne Mgl-
ler, Christian Mejdahl, og Claus Thomas Nielsen) anbefaler pa denne baggrund, at den
geeldende ordning med valgfrihed mellem borgerlig og kirkelig vielse opretholdes.



To af udvalgets medlemmer (Kresten Drejergaard og Jens Ole Christensen) anbefaler

med til dels forskellige begrundelser, at den juridiske del af vielsen flyttes ud af kirken
og varetages af kommunen. Den kirkelige handling vil herefter veere en velsignelse af
det borgerligt indgaede agteskab.

Kresten Drejergaard mener, at der ber indferes obligatorisk borgerlig samlivsstiftelse,
og at denne skal geelde savel egteskab som partnerskab. Det vil veere med til at tydelig-
gere forskellen mellem den juridiske stiftelse af samlivet og samlivet selv, som er til-
gengeligt for en teologisk tydning. Det er ikke stiftelsen, der er hellig, men det er det
liv, der leves i ordningen, der kan betragtes som helligt og ukraenkeligt. Derfor er det
ikke relevant i kirken at beskeeftige sig med stiftelsen. Men det er i hgj grad relevant
som kirkelig handling, dvs. i et rituelt regi, at beskaftige sig med det liv, som den juri-
diske ordning skal vaere den formelle ramme om.

Kresten Drejergaard anbefaler i gvrigt, at det overvejes, om den borgerlige samlivsstif-
telse kan forenkles.

Jens Ole Christensen anbefaler, at den juridiske del af vielsen flyttes ud af kirken og
varetages af kommunen, da det vil seette kirken fri til at koncentrere sig om sin opgave,
forkyndelsen. Han tilfgjer dog, at dette ikke lgser noget problem, nar det handler om
kirkens forhold til registreret partnerskab. Det spgrgsmal er af langt dybere karakter og
bergrer kirkens forstaelse af sit eget budskab, hvilket fremgar af den samlede redegerel-
se for Jens Ole Christensens synspunkter, som findes i bilag 1 i denne rapport. Han fin-
der i gvrigt, at en sadan ordning alene giver mening, safremt den kommer til at galde
for savel folkekirken som for gvrige trossamfund.

Udvalget er blevet bedt om at tage stilling til falgende spgrgsmal:

Under hvilke former skal ogsa det registrerede partnerskab kunne indgas i folkekir-
ken, saledes at to personer af samme kgn har samme mulighed som agtepar for at
indga deres samliv ifglge et kirkeligt ritual, og hvilket ritual skal kunne anvendes?

Udvalget har valgt at dele sine overvejelser og anbefalinger om dette spargsmal i to.
Derfor beskrives i kapitel 4 udvalgets overvejelser og anbefalinger i forhold til hen-
holdsvis kirkelig velsignelse af partnerskab og indgaelse af partnerskab ved en kirkelig
handling. Spargsmalet om, hvilket ritual der i givet fald skal anvendes, behandles i ka-
pitel 5 - og i denne sammenfatning i afsnit 2.3.

| kapitel 4 beskrives farst geldende ret samt statistiske oplysninger om registreret part-
nerskab. I geeldende ret sondres der klart mellem agteskab mellem par af forskelligt kan
0g registreret partnerskab mellem par af samme kan.

| kapitlet bliver der derefter gjort rede for de udtalelser, som biskopperne i 1997 og
2005 har udsendt om folkekirkens forhold til registreret partnerskab, og for den rapport,
som otte kirkelige organisationer udgav i 1997, og som med teologiske begrundelser
afviser homoseksuelt samliv. 1 1997 pegede biskopperne pa, at den kirkelige lovgivning
giver mulighed for, at en praest kan imgdekomme et gnske om en "gudstjenestelig mar-
kering af indgaelse af et registreret partnerskab". | 2005 gik seks af landets biskopper og
Grgnlands biskop et skridt videre og udsendte en "vejledende ordning for en gudstjene-
stelig velsignelse for par, der har indgaet registreret partnerskab".



| kapitel 4 bliver desuden beskrevet et lovforslag samt tre forslag til folketingsbeslut-
ning, som vedrgrer muligheden for, at registreret partnerskab kan indgas ved en kirkelig
handling. Forslagene, der er fremsat af forskellige partier, har alle veeret til behandling i
Folketinget i 2010.

Udvalget gar dernast rede for de anskuelser vedrgrende betydningen af henholdsvis
&gteskab og partnerskab, som danner grundlag for udvalgets overvejelser og anbefalin-
ger om, hvorvidt det registrerede partnerskab skal kunne indgas i folkekirken.

Udvalget konstaterer, at det bade historisk og aktuelt er den dominerende opfattelse i
kristne kirker, herunder folkekirken, at &egteskabet skal ses som en ordning for menne-
skeligt samliv, der har sin grund i Guds vilje, som denne ses udtrykt i de bibelske ska-
belsesberetninger, og som den pa forskellig vis er beskrevet i Det Nye Testamente.

| historiens og iseer det seneste arhundredes lgb har familieliv og samlivsformer imidler-
tid gennemgaet store forandringer. Der er i dag bade i folkekirken og i andre kristne
kirker forskellige opfattelser af, hvordan teologiske argumenter og de familiemaessige
og samfundsmaessige andringer bgr vaegtes i forhold til hinanden, nar man skal formu-
lere en nutidig kirkelig forstaelse af egteskab, seksualitet og familieliv.

Udvalget finder imidlertid, at de forskellige fortolkninger hviler pa en felles, grundleg-
gende opfattelse af &gteskabet mellem mand og kvinde som en gudvillet ordning for
menneskeligt samliv i keerlighed og trofasthed.

Udvalget konstaterer ogsa, at der gennem det seneste arhundrede er sket veaesentlige &n-
dringer i synet pa homoseksualitet og homoseksuelles samliv. Udvalget vurderer, at den
folkelige forstaelse af samliv mellem to personer af samme kgan i dag i altovervejende
grad er positiv, og at det ogsa ger sig geldende blandt folkekirkemedlemmer og pree-
ster.

Udvalget er imidlertid bevidst om, at der i folkekirken, og ogsa blandt udvalgets med-
lemmer, er forskellige opfattelser af dette.

Udvalgets flertal (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christiansen, Lisbet
Muiller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Praestholm, Karsten Nissen, Susanne Mgller,
Kresten Drejergaard og Christian Mejdahl) mener dog, at der godt kan veere dyb uenig-
hed om dette inden for kirken, uden at det kirkelige feellesskab lider skade derved.

Et medlem (Jens Ole Christensen) mener, at homoseksuel praksis er uforenelig med
kirkens lzere. Han mener derfor, at uenighed om dette spargsmal ma tilleegges langt
starre veegt, end flertallet gar.

En samlet redegarelse for Jens Ole Christensens synspunkter findes som bilag 1 i denne
rapport.

11 medlemmer af udvalget (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christian-
sen, Lisbet Muller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Praestholm, Karsten Nissen, Su-
sanne Mgller, Christian Mejdahl, Claus Thomas Nielsen og Jens Ole Christensen) me-
ner, at &egteskab og partnerskab ma betragtes som forskellige ordninger, der har hver sin
begrundelse og hver sin historie, og at det vil veaere udtryk for et ejendommeligt abstrakt
syn pa mennesket, hvis der stiles mod en sakaldt kensneutral ordning for segteskab.

De 11 medlemmer finder derfor, at den Kkirkelige vielse af mand og kvinde og det tilhg-
rende ritual skal bevares i den form og med det indhold, det har nu.



Et af de 11 medlemmer (Claus Thomas Nielsen) tilfgjer, at det er en selvfglgelighed, at
homoseksuelle samlivsformer overalt i det danske samfund behandles som ligeverdige
med andre samlivsformer. Uenigheden i kirken gar for langt de fleste ikke pa synet pa
homoseksuelt samliv, men pa, hvad et &gteskab er.

Han finder det i denne forbindelse afggrende at tilfgje, at egteskabet i sa godt som al
historisk teologi og sa godt som alle nutidige kristne kirker ikke betragtes som en histo-
risk og relativ stgrrelse, men som en skabelsesordning indstiftet af Gud far syndefaldet.
Relativerer man dette &gteskabssyn, bryder man med den samlede kristne tradition og
med s& godt som alle nutidige kristne kirker. Og man bidrager til at undergrave det syn
pa mennesket, som vore abne, frie og tolerante kristne samfund bygger pa. I lighedens
0g tolerancens navn bidrager man til at feelde det tree, ligheden og tolerancen er frugter
af.

En samlet redegerelse for Claus Thomas Nielsens synspunkter findes som bilag 2 i den-
ne rapport.

Et medlem (Kresten Drejergaard) har den opfattelse, at &egteskab og partnerskab sagligt
set er et og samme feenomen. Den eneste saglige forskel mellem de to betegnelser er
den forskel, der giver sig af den seksuelle orientering.

Et flertal pa ni af udvalgets medlemmer (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Er-
ling Christiansen, Lisbet Muller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Praestholm, Karsten
Nissen, Susanne Mgller og Kresten Drejergaard) finder, at der bar kunne ske en kirkelig
velsignelse af et partnerskab i henhold til et autoriseret ritual.

Disse ni medlemmer mener, at folkekirken bade kan og ber vere lydhgr over for den
folkelige accept af samliv mellem to personer af samme kan, og over for, at der er regi-
strerede partnere, som gnsker, at der ved en kirkelig handling bedes for og lyses Guds
velsignelse over deres liv med hinanden.

Et autoriseret ritual og dermed en officielt anerkendt kirkelig handling vil indebare, at
borgerligt indgaet &egteskab og partnerskab sidestilles, idet registrerede partnere far et
retskrav pa at fa handlingen foretaget i deres sognekirke, og idet der efterfglgende ud-
stedes en attest for den kirkelige velsignelse.

Et af de ni medlemmer (Kresten Drejergaard) gnsker, at den juridiske del af sdvel agte-
skabsindgaelse som partnerskabsindgaelse skal ske borgerligt. Han mener, at der deref-
ter skal vaere mulighed for kirkelig velsignelse af et partnerskab, saledes som der allere-
de er mulighed for kirkelig velsignelse af borgerligt indgaet agteskab.

Tre medlemmer (Christian Mejdahl, Claus Thomas Nielsen og Jens Ole Christensen)
kan med forskellige begrundelser ikke tilslutte sig, at der autoriseres et ritual for kirke-
lig velsignelse af registreret partnerskab.

To medlemmer (Christian Mejdahl og Claus Thomas Nielsen) kan ikke tilslutte sig for-
slag om velsignelse af partnerskab i kirken, men gnsker at fastholde den ordning, som
biskopperne tilsluttede sig i 1997, og som deles af et bredt udsnit af kirkefolket i Dan-
mark. Den ordning indeberer, at der kan ske en gudstjenestelig markering af indgaelse
af et registreret partnerskab.

Claus Thomas Nielsen papeger, at det vil fastholde en frihedsordning og vil vere i
overensstemmelse med, at enhver prast i folkekirken har frihed til at holde saergudstje-
nester og gudstjenestelige markeringer for mange forskellige personer og grupper, ogsa



for alle mulige alternative samlivsformer. Et serligt ritual for homoseksuelle, som gn-
sker at leve i livslangt monogami, vil derimod veere diskriminerende for andre seksuelle
mindretal, inklusive homoseksuelle med andre samlivsgnsker. Disse kan med god grund
kraeve, at ogsa de skal kunne vies i kirken. Et sadant ritual indstifter en diskrimination,
som ikke findes i dag. En samlet redegarelse for Claus Thomas Nielsens synspunkter
findes som bilag 2 i denne rapport.

Et medlem (Jens Ole Christensen) gnsker hverken 1997-ordningen eller den af nogle
biskopper i 2005 udsendte vejledende ordning for gudstjenestelig velsignelse af par, der
har indgaet registreret partnerskab, viderefert. Han papeger i gvrigt, at der ingen ind-
holdsmaessig eller teologisk forskel er pa, om der kan ske kirkelig velsignelse af part-
nerskab, eller om den juridiske del af partnerskabsindgaelsen ogsa kan ske i kirken. En
samlet redegerelse for Jens Ole Christensens synspunkter findes som bilag 1 i denne
rapport.

Seks af udvalgets medlemmer (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Chri-
stiansen, Lishet Muller, Kirsten Busch Nielsen og Benedicte Praestholm) foreslar, at der
etableres en ordning, som gar det muligt for to personer af samme kagn, som gnsker at
indga et juridisk forpligtende livsfaellesskab, at indga dette ved en kirkelig handling. En
sadan ny ordning bgr etableres ved siden af den kirkelige vielse til &egteskab, som skal
lades urgrt.

De seks medlemmer mener, at to af samme ken, der frit forpligter sig til at leve med
hinanden i keerlighed og trofasthed i et forhold, der omfatter hele deres tilvaerelse, har
lov til at ggre dette i tillid til, at Gud laeegger sin vilje til deres, sa samlivet kan blive red-
skab for Guds vilje og Gud til are.

De seks medlemmer betragter bennen om Guds velsignelse som det centrale ved enhver
vielseshandling og ser ingen teologisk hindring for, at den retsgyldige handling foregar i
kirken. De mener, at hvis sadanne par gnsker, at der ved en gudstjeneste bedes for og
lyses Guds velsignelse over deres liv med hinanden, skylder kirken at gare det, ligesom
den skylder dem forkyndelsen af Guds ord.

De seks medlemmer finder det pa denne baggrund oplagt, at der udarbejdes og autorise-
res et ritual for indgaelse af registreret partnerskab ved en kirkelig handling.

De gvrige seks medlemmer (Karsten Nissen, Susanne Mgller, Christian Mejdahl, Jens
Ole Christensen, Kresten Drejergaard og Claus Thomas Nielsen) finder - til dels med
forskellige begrundelser - at det vil vare forkert at abne for indgaelse af partnerskab ved
en kirkelig handling.

Fire af disse medlemmer (Karsten Nissen, Susanne Mgller, Christian Mejdahl og Jens
Ole Christensen) finder, at det i lyset af det herskende syn pa &gteskab og &gteskabets
stilling i traditionen vil veere forkert at abne for indgaelse af partnerskab i kirken.

Dette mindretal peger videre pa, at der i folkekirken, ud over en grundlaeggende, teolo-
gisk begrundet modstand mod, at personer lever i registreret partnerskab, er en serlig
modstand over for tanken om, at et par af samme ken skal have mulighed for at indga
partnerskabet ved en kirkelig handling.

Et af disse medlemmer (Kresten Drejergaard) gnsker, at den juridiske del af savel agte-
skabsindgaelse som partnerskabsindgaelse skal ske borgerligt (jf. afsnit 2.1).



Et andet af disse medlemmer (Claus Thomas Nielsen) finder, at selv om det foreslaede
pa overfladen opretholder en skelnen mellem to former for vielse, sa vil der reelt veere
tale om en oplgsning af den hidtidige kristne aegteskabsforstaelse og indfarelse af en
kensneutral egteskabsteologi og egteskabspraksis. Partnerskabsindgaelse ved en kirke-
lig handling vil virke relativerende og oplasende for den hidtidige forstaelse af aegte-
skabet.

Han finder, at alle former for ligeveerdigt samliv har samme legitimitet og skal veere lige
accepterede. Det betyder blot ikke, at forstaelsen af, hvad et &egteskab er, skal @ndres.
Et sadant ritual vil veere at indfere usand tale i kirken og over for parret, der gnsker en
kirkelig handling.

For Jens Ole Christensens vedkommende henvises til den samlede redegarelse for hans
synspunkter, der findes i bilag 1.

Udvalgets overvejelser og anbefalinger om ritualer til brug ved henholdsvis kirkelig
velsignelse af partnerskab og indgaelse af partnerskab ved en kirkelig handling er be-
skrevet i kapitel 5.

| kapitlet beskrives farst de juridiske forhold omkring ritualer, som skal anvendes i fol-
kekirken.

Folketinget er lovgiver for folkekirken. Folketinget har imidlertid vist betydelig tilbage-
holdenhed over for at tage stilling til det, der ofte betegnes som indre kirkelige anlig-
gender, og som bl.a. omfatter liturgiske spargsmal som ritualer og gudstjenesteordning.
Derfor har det siden 1849 veeret overladt til regeringen, dvs. kirkeministeren, at sta for
reguleringen af de indre kirkelige anliggender i det omfang, det er ngdvendigt at regule-
re dem.

Reguleringen sker gennem kongelige anordninger eller resolutioner, der udstedes efter
indstilling fra kirkeministeren og pa kirkeministerens ansvar. Kirkeministerens kompe-
tence til at udstede anordninger pa disse omrader udgves pa grundlag af indstillinger
eller radgivning fra bl.a. teologisk sagkyndige. Det kan fx vare i form af beteenkninger
fra udvalg eller kommissioner og radgivning i form af indstillinger fra biskopperne.

Ved de kirkelige handlinger, for hvilke der findes autoriserede ritualer, skal disse an-
vendes. Hvis der autoriseres et nyt ritual for en kirkelig handling, saledes som det skete
pa flere omrader i 1992, er det dog fortsat tilladt at anvende et tidligere autoriseret ritu-
al.

Folkekirkens ritualer er samlet i ritualbogen, der er udgivet af Det kgl. Vajsenhus' For-
lag i samarbejde med biskopperne. Ritualbogen indeholder ogsa en raekke vejledende
ordninger, der har ritualform, men som der ikke er pligt til at anvende. Det er bl.a. vej-
ledende ordninger for begravelse, hvor kun ritualet for jordpakastelse er autoriseret.

Udvalget konstaterer pa denne baggrund, at ritualer til brug ved henholdsvis kirkelig
velsignelse af partnerskab og for indgaelse af partnerskab i kirken vil kunne udformes
pa den made, at kun en del af ritualet autoriseres, mens den gvrige del alene er vejle-
dende. Det vil betyde, at der bliver frihed til at aftale forlgbet af den kirkelige handling.
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Et flertal pa ni medlemmer af udvalget (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Er-

ling Christiansen, Lisbet Miiller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Praestholm, Karsten
Nissen, Susanne Mgller og Kresten Drejergaard) finder, som navnt i afsnit 2.2.2, at der
bar kunne ske en kirkelig velsignelse af et partnerskab i henhold til et autoriseret ritual.

De ni medlemmer foreslar som falge heraf ogsa et ritual, hvoraf dog kun en del foreslas
autoriseret. Den autoriserede del skal i givet fald anvendes ved den kirkelige handling.
Den gvrige del af ritualet skal veere en vejledende ordning, der indeholder forskellige
valgmuligheder, og som helt eller delvist kan fraviges.

Forslaget falger den grundstruktur, som blev anvendt i vielsesritualet indtil 1992, og
som ogsa blev anvendt i det farste danske ritual for kirkelig velsignelse af borgerligt
indgaet aegteskab, der blev autoriseret i 1938.

Det foreslaede forlgb af velsignelseshandlingen er: Praeludium - Salme - Indlednings-
kollekt - Tale - Erkleering - Tilspgrgsel (som kan udelades) - Forbgn - Fadervor - Salme
- Leesning - Afslutningskollekt - Velsignelse - Salme - Postludium.

De ni medlemmer foreslar, at ritualet kun autoriseres for sa vidt angar erklaring, Fader-
vor og velsignelsen.

De ni medlemmer anbefaler, at der nedsattes en mindre arbejdsgruppe med liturgisk
kyndige medlemmer til at udarbejde forslag til bgnner samt forslag til, hvilke tekster fra
Bibelen der kan laeses. Da sadanne forslag ikke foreslas autoriseret, vil det sta den en-
kelte praest frit for at anvende andre bgnner og tekster.

Ritualforslaget findes som bilag 3 i denne rapport.

Tre medlemmer af udvalget (Claus Thomas Nielsen, Christian Mejdahl og Jens Ole
Christensen) gnsker ikke, at der gives mulighed for kirkelig velsignelse af partnerskab
efter et autoriseret ritual, og kan derfor heller ikke ga ind for ritualforslaget.

For Jens Ole Christensen geelder, at han hverken gnsker 1997-ordningen eller den af
nogle biskopper i 2005 udsendte vejledende ordning for gudstjenstlig velsignelse af par,
der har indgaet registreret partnerskab, viderefart.

Seks medlemmer af udvalget (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christi-
ansen, Lisbet Mller, Kirsten Busch Nielsen og Benedicte Prastholm) foreslar, som
naevnt i afsnit 2.2.3, at det skal vaere muligt at indga partnerskab ved en kirkelig hand-
ling.

De seks medlemmer foreslar som falge heraf ogsa et ritual, hvoraf dog kun en del fore-
slas autoriseret. Den autoriserede del skal i givet fald anvendes ved den kirkelige hand-
ling. Den gvrige del af ritualet skal veere en vejledende ordning, der indeholder forskel-
lige valgmuligheder, og som delvist eller helt kan fraviges.

Ritualforslaget fglger den grundstruktur, som har veeret i danske vielsesritualer lige fra
Martin Luthers vejledende ritual af 1529, indtil det vielsesritual, der blev autoriseret i
1992, og som har en anden struktur.

Det foreslaede forlgb af vielseshandlingen er saledes: Praeludium - Salme - Indlednings-
kollekt - Tale - Tilspargsel og forkyndelse - Forbgn - Fadervor - Salme - Lasning - Af-
slutningskollekt - Velsignelse - Salme - Postludium.
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De seks medlemmer foreslar, at ritualet kun autoriseres for sa vidt angar tilspargsel og
forkyndelse, Fadervor og velsignelsen. Den gvrige del af ritualet foreslas at veere vejle-
dende.

De seks medlemmer anbefaler, at der nedsattes en mindre arbejdsgruppe med liturgisk
kyndige medlemmer til at udarbejde forslag til bgnner samt forslag til, hvilke tekster fra
Bibelen der kan laeses. Da sadanne forslag ikke foreslas autoriseret, vil det sta den en-
kelte praest frit for at anvende andre bgnner og tekster.

Ritualforslaget findes som bilag 4 i denne rapport.

De gvrige seks medlemmer i udvalget gnsker som navnt i afsnit 2.2.3 ikke, at der gives
mulighed for indgaelse af partnerskab ved en kirkelig handling, og kan derfor heller
ikke ga ind for, at der udarbejdes et ritual for dette.

I den offentlige debat om eventuel indferelse af et ritual til brug ved velsignelse eller
indgaelse af partnerskab i kirken er der af flere givet udtryk for markant modstand mod,
at et sadant ritual skal sta i en ritualbog, der findes pa alteret i enhver kirke.

Modstanden er begrundet med, at der hersker dyb uenighed om, hvorvidt et sadant ritual
vil veere i overensstemmelse med Bibelen og den kristne a&gteskabsforstaelse. En tilsva-
rende uenighed eksisterer ikke i forhold til de ritualer, som i dag findes i ritualbogen.

Udvalget har derfor drgftet, om det i forbindelse med ritualer for kirkelig velsignelse af
partnerskab og for indgaelse af partnerskab kan og bar markeres serskilt, at der i kirken
er grundlaeggende uenighed om selve eksistensen af sddanne ritualer.

Udvalget har saledes drgftet, om ritual(er) til velsignelse og/eller indgaelse af partner-
skab alene skal bringes i et tilleeg til ritualbogen, eller om de(t) med en serlig markering
kan indga i ritualbogen pa linie med andre autoriserede ritualer og de forskellige vejle-
dende ordninger, som allerede indgar i ritualbogen.

Udvalget mener, at der i folkekirken skal veere plads for uenighed om selve eksistensen
af ritualer for henholdsvis velsignelse og indgaelse af partnerskab.

Et enigt udvalg mener derfor, at denne uenighed bar tages til efterretning ved, at der i
ritualbogens praeambel til et sadant ritual - uanset hvor det placeres - indfgjes falgende
passus:

"Preester, der af samvittighedsgrunde ikke gnsker at anvende dette ritual, fordi de
finder det uforeneligt med kristen aegteskabsforstaelse, er fritaget fra at bruge det."

10 medlemmer (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christiansen, Lisbet
Mdiller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Preestholm, Karsten Nissen, Susanne Mgller,
Kresten Drejergaard og Jens Ole Christensen) foretreekker, at ritualet/ritualerne med
denne praeambel optages i ritualbogen.

To medlemmer (Christian Mejdahl og Claus Thomas Nielsen) finder det vigtigt, at ri-
tualet/ritualerne ikke optages i ritualbogen, men alene i et serligt tilleeg, samtidig med at
det indledes med den naevnte preeambel.

Claus Thomas Nielsen finder at en placering i ritualbogen vil vaere en helt ungdig pro-
vokation af dem, der er modstandere af ritualet.
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Udvalget er blevet bedt om at tage stilling til falgende spgrgsmal:

Hvordan sikrer man, at preester, som af samvittighedsgrunde ikke kan medvirke ved
indgaelse af registreret partnerskab i kirken, har frihed til at sige nej hertil?

| kapitel 6 beskrives farst folkekirkemedlemmernes ret til at fa kirkelig betjening. Med-
lemmer af folkekirken har ret til kirkelig betjening, herunder at fa foretaget kirkelige
handlinger, af praesten eller preesterne for den menighed, som de herer til. Det vil nor-
malt sige i det sogn, hvor de bor. Medlemmer har ogsa ret til fa stillet kirken i bopels-
sognet til radighed til en kirkelig handling ved en prast i folkekirken, som ikke er ansat
ved den pagaldende kirke.

Dernast beskrives den ret, som preaester i folkekirken har til at naegte at foretage vielse
af fraskilte. Denne ret blev fastslaet i eegteskabsloven af 1922. | den nugealdende a&gte-
skabslov, der blev vedtaget i 1969, og som tradte i kraft den 1. januar 1970, blev det
bestemt, at kirkeministeren fastsetter regler om, hvilke praester i folkekirken der kan
foretage vielser, og i hvilke tilfeelde de har pligt hertil. Disse regler har kirkeministeren
fastsat i 8 2, stk. 5, i bekendtgarelse om vielse inden for folkekirken, der lyder:

"Stk. 5. En praest har kun pligt til at foretage en vielse, safremt begge parter harer til
folkekirken, og en af dem er medlem af hans menighed. Prasten kan dog nagte at
vie en fraskilt. Mener han i gvrigt af religigse grunde ikke at kunne eller burde fore-
tage en vielse, skal han foreleegge biskoppen sagen. Denne afgar da, om preesten bar
fritages for at foretage vielsen."”

I bekendtgarelsens § 5, stk. 2, 2. pkt., er det fastsat, at "En praest har kun pligt til at
meddele kirkelig velsignelse, safremt han ville have haft pligt til at vie parterne.".

Nar en prast i henhold til disse bestemmelser nagter eller fritages for at foretage en
vielse eller kirkelig velsignelse, skal den foretages af en anden preest.

Udvalget konstaterer, at den teologiske opfattelse, at fraskiltes nye a&gteskab er i strid
med Bibelen og bekendelsen, siden 1922 har varet anset for legitim i folkekirken i og
med, at lovgivningen har givet praester ret til at naegte vielse af fraskilte.

Det ma efter udvalgets opfattelse tilsvarende veere legitimt for praster i folkekirken at
have den opfattelse, at homoseksuelt samliv ikke er i overensstemmelse med Bibelen og
bekendelsen.

Udvalgets medlemmer er derfor enige om, at praester, som har den teologiske opfattelse,
skal sikres ret til at nsegte at medvirke til indgaelse af partnerskab ved en kirkelig hand-
ling, og at praester desuden skal sikres ret til at naegte at medvirke til kirkelig velsignelse
af partnerskab.

Udvalget anbefaler, at en bestemmelse om fritagelse fastsattes ved lov og ikke ved be-
kendtgerelse. Det vil efter udvalgets vurdering vere en klar markering af, at lovgiverne
opfatter en teologisk begrundet afvisning af homoseksuelt samliv som et legitimt syns-
punkt inden for folkekirkens bekendelsesgrundlag.

Udvalget foreslar, at fritagelsesbestemmelsen indsattes i "Kapitel 3 Medlemmers ret til
kirkelig betjening™ i lov om medlemskab af folkekirken, kirkelig betjening og sogne-
bandslgsning og har udarbejdet et forslag til, hvordan fritagelsesbestemmelsen kan for-
muleres.
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Udvalget har overvejet, om kirkefunktionarer - kordegne, organister, Kirketjenere m.fl.
- i lighed med preester skal have ret til at naegte at medvirke ved kirkelige handlinger
som kirkelig velsignelse af partnerskab og indgaelse af partnerskab.

Udvalgets flertal (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christiansen, Lisbet
Mdiller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Preestholm, Karsten Nissen, Susanne Mgller,
Christian Mejdahl, Kresten Drejergaard og Claus Thomas Nielsen) er af den opfattelse,
at der ikke skal indfares en ret for kirkefunktionerer til at neegte at medvirke ved kirke-
lige handlinger, hverken ved indgaelse af partnerskab, ved kirkelig velsignelse af part-
nerskab eller ved vielse af fraskilte.

Flertallet anerkender, at kirkefunktionarernes medvirken til afvikling af kirkelige hand-
linger er vaesentlig i forhold til at sikre, at de kirkelige handlinger forlgber, som de skal.
Flertallet leegger imidlertid vaegt pa, at kirkefunktionzarer ikke som preesterne har et
gejstligt og leeremaessigt ansvar i forhold til udfarelsen af de kirkelige handlinger.

Et medlem (Jens Ole Christensen) anbefaler, at der ved lovgivning eller cirkulaere gives
kirkefunktionarer et retskrav pa at kunne naegte at deltage i kirkelig velsignelse/kirkelig
indgaelse af registreret partnerskab. Retten skal udformes, sa den mest muligt ligner den
ret, som sundhedspersonale pa forskellige niveauer i henhold til sundhedslovens § 102
har til at blive fritaget for at medvirke til svangerskabsafbrydelse eller fosterreduktion.

Begrundelsen for forslaget er, at kirken ved indfgrelse af en vielse/velsignelse af regi-
streret partnerskab vil befinde sig i den ekstraordinaere situation, at der findes et ritual
og en kirkelig handling, som dele af kirken ikke finder gyldig. Nogle kirkefunktionerer
vil dele denne vurdering.

En praest er undergivet tilsyn af biskoppen over det stift, hvor preesteembedet hgrer
hjemme, uanset om der er overensstemmelse mellem preaestens og biskoppens teologiske
synspunkter eller ej.

Indfarelse af mulighed for indgaelse af partnerskab ved en kirkelig handling kan skaerpe
modsetningerne mellem nogle praesters og deres biskoppers holdninger.

Udvalget har derfor drgftet, om der kan og ber skabes mulighed for et alternativ til den
stedlige biskops gejstlige tilsyn med praester.

Udvalgets flertal (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christiansen, Lisbet
Mdiller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Preestholm, Karsten Nissen, Susanne Mgller,
Christian Mejdahl og Kresten Drejergaard) understreger, at bispeembedet ma have an-
svaret for tilsyn med samtlige praester og menigheder i stiftet. Det indebarer, at biskop-
pen er forpligtet i forhold til alle praester og menigheder, uanset eventuelle teologiske
meningsforskelle.

Udvalgets flertal gnsker derfor at fastholde, at alle praester og menigheder er underlagt
den stedlige biskops tilsyn.

Et medlem (Jens Ole Christensen) bemarker, at den situation, der opstar ved en eventu-
el indfgrelse af et ritual, kan gare behovet for alternativt tilsyn og en bredere repraesen-
tation i bispemgaderne aktuelt for dele af kirken.

Jens Ole Christensen foreslar som lgsning pa dette, at der oprettes et eller flere embeder
som vicebiskop. Vicebiskoppens opgave skal dels veere at ordinere og fare tilsyn med
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preester og menigheder, som ikke finder sig repraesenteret i det nuveerende bispekollegi-
um, og dels veere at repraesentere disse gruppers synspunkter ved bispemgdet.

Et medlem (Claus Thomas Nielsen) finder, at den tiltagende leremaessige differentie-
ring af folkekirken kan gare det relevant at overveje den fremtidige organisering af det
kirkelige tilsyn.

En samlet redegarelse for Claus Thomas Nielsens synspunkter findes som bilag 2 i den-
ne rapport.
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